
 
FEEDBACK  
PFERDEMEDIZIN 2010 
  1  2  3  4  5

Workshop Chirurgie (26.02)  17 4           25  1.19 

Workshop Lahmheiten (26.02)  24 6  5  2     59  1.59 

Workshop Radiologie (26.02)  22 10  5     3  57  1.43 

Tagung allgemein / Ablauf & Struktur  50 22  1        97  1.33 

Methodik Michael Becker / DE  55 16  1  1     94  1.29 

Methodik Karl Josef Boening / DE  57 13  3        92  1.26 

Methodik Sue Dyson / UK  44 20  5  4     115  1.58 

Methodik Dean Richardson / US  64 7  1  1     105  1.44 

Methodik Thomas Weinberger / DE  61 6  6        91  1.25 

Proceedings / Inhalt und Layout  18 32  15  4  4  143  1.96 

Einbringung der Teilnehmer  54 18  1        93  1.27 

Organisation der Tagung ‐ vet.event  67 6           79  1.08 

Tagungsort Hotel Retter  62 7     1  2  90  1.23 

Praxisbezug  25 36  8  3     133  1.82 

Meine Erwartung wurde erfüllt  37 31  5        114  1.56 

21.27  1.42 
 

 

OFFENE FRAGEN 

 
Wo hast du von der Tagung erfahren? 

Vetjournal:  4  Folder:  30   Internet: 23  VÖP‐Newletter: 30  Bekannte: 2 

 
Besonders positiv aufgefallen ist mir…. 

‐      Hervorragende Vorträge (mehrfach) 
‐ Qualität der Vortragenden (mehrfach) 
‐ Nettes Rund‐um‐Klima 
‐ Gesellschaftsabend – Gute Stimmung 
‐ Toller Veranstaltungsort (mehrfach) 
‐ Sehr viele Teilnehmer 
‐ Industrie 
‐ Ansprechende Themen 
‐ Organisation (mehrfach) 
‐ Essen & Zimmer 1a, gemütlich familiärer Kongress 
‐ Sehr gute und freundliche Organisation 
‐ praxisorientiert 



 
 
Verändert werden sollte…. 

‐ Tagungsort zentraler (mehrfach) 
‐ Alle Vorträge in den Proceedings 
‐ Pausen zu lange 
‐ Weniger Vorträge in Englisch 
‐ Sue Dyson: Vorträge zu frontal und hastig, WS schwer zu folgen 
‐ Kürzer Vorträge & gleichmalige Verteilung der Pausen 
‐ Mehr Praxisrelevant 
‐ Show (mehrfach) 
‐ Zu spät veröffentlicht (Tagung) 
‐ Frühere Beginnzeiten 
‐ WS Lahmheiten:  

Videoanalyse wäre wünschenwert gewesen, Themenm mit mehr Praxisbezug wünschenswert, Nutzen f. 
Praktiker nicht genug 

‐ WS Radiologie:  
sehr gutes Thema aber zu schnell und kompakt vorgetragen, schwer zu folgen und in den Unterlagen nicht 
nachvollziehbar 

 

 


